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TOP 1

BegrufRung, Feststellung der Beschlussfahigkeit, Bestatigung der
Tagesordnung, Annahme der Ergebnisniederschrift der 19. AKB-Sitzung,
Termin nachste Sitzung

Der Vorsitzende begriufite die Anwesenden und eréffnete die Sitzung.
Beschlussfahigkeit war gegeben.
Die Tagesordnung wurde ohne Anderungen bestatigt.

Die Ergebnisniederschrift zur 19. AKB-Sitzung wurde wie vorgelegt genehmigt. Auf
Nachfrage informierte die DAKKS, dass die Prifung von eventuellen
Uberschneidungen beim Heil- und Hilfsmittelversorgungsgesetz (HHVG) mit dem
Bereich der Medizinprodukte gemaf AkkStelleG (8 1 Abs. 2 Satz 2) bei der
Fachaufsicht erfolgt.

Aufgrund von Terminkonflikten mit Sitzungen von EA wurde der urspringlich
vereinbarte Sitzungstermin fur die 21. AKB-Sitzung auf den 20.03.2018 verlegt.

Sitzungs-
dokumente

AKB-2017-087rev02_tagesordnung-akb-20_entwurf
AKB-2017-042rev01_akb_sitzung_19 ergebnisniederschrift

TOP 2

Ergebnisse der AKB-Projektgruppe zur Optimierung des
Regelsetzungsprozesses (AKB-PG-02),

Bericht vom 2. Treffen am 28.08.2017,
Diskussion im AKB

Der Vorsitzende erdffnete das Thema und fasste die bisherigen Entwicklungen fur
die Optimierung des Regelsetzungsprozesses zusammen. Mit Beschluss 55/16 bat
der AKB seinerzeit die DAKKS, der AKB-PG-02 einen Entwurf zum
Regelerstellungsprozess einschlieflich der Darstellung von Schnittstellen nach
aulRen bis Ende Januar 2017 fur die Diskussion in der Projektgruppe vorzulegen.
Nach Verzégerungen legte die DAKKS im Juni 2017 ihr Konzept vor. Das 2. Treffen
der AKB-PG-02 fand am 28.08.2017 statt.

Die DAKKS stellte die Eckpunkte ihres Konzepts vor. Sie nahm dabei Bezug auf das
revidierte Konzept (AKB-2017-084rev01), das von der DAKKS unter
Berucksichtigung von Anmerkungen aus dem 2. Treffen der AKB-PG-02 Anfang
September vorgelegt wurde. Ausfihrlich erlauterte der Geschaftsfiihrer der DAKKS
anhand einer Prasentation (Anl. 01: AKB-2017-106rev00) nachfolgende Punkte:

- grundsatzliche Uberlegungen,

- Ist-Analyse des DAkkS-Regelwerks,

- Nachteile der Uberregulierung,

- Grundsétze des neuen Konzepts, insbesondere mit Blick auf die Befugnis

erteilenden Behorden (BeB) und die Konformitatsbewertungsstellen (KBS),

- Prozess zur Regelerstellung,

- Kompetenzen des AKB,

- Zuruckziehung von Regeln.
Er fihrte aus, dass die DAKKS zukilinftig keine Regeln erlasst, die ohne weitere
Grundlage KBS binden (dies wéare unzuléssig nach dem Urteil des
Oberverwaltungsgerichts) oder Regelungen aus Normen oder internationalen
Regeln von ILAC / IAF / EA doppeln. Das DAkkS-Regelwerk wird dadurch
perspektivisch in seinem Umfang reduziert. Da Regelungen von BeB im
Akkreditierungsverfahren zum Zwecke der Notifizierung in die Kompetenz der
zustandigen Behdrde gehéren, wird eine klare Trennung hinsichtlich Zustandigkeit
und Verantwortung bei der Regelsetzung zwischen BeB und DAKKS bewirkt. Die
DAKKS wies ausdricklich darauf hin, dass in dem Konzept nur die DAkkS-internen
Prozesse verbindlich beschrieben und Schnittstellen zur Fachaufsicht und dem AKB
identifiziert wurden. Vorschlage fur Prozesse innerhalb des AKB wurden
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unterbreitet, diese zu konkretisieren sei jedoch Aufgabe des AKB.

Nachfolgend erlauterte die Leiterin der AKB-PG-02 anhand einer Prasentation
(Anl. 02: AKB-2017-099rev02) den Diskussionsstand und die Ergebnisse der AKB-
PG-02. Eingangs wies sie darauf hin, dass zum 2. Treffen die Erstfassung des
Konzepts mit seinen zwei Anhangen (AKB-2017-084rev00 - 086rev00) vorlagen.
Vertieft ging sie auf folgende Aspekte ein:
- den Auftrag und die Herausforderungen sowie Ziele zur Verbesserung der
Regelerstellung,

- die beabsichtigte Starkung der Fachaufsicht bei den Diskussionen im AKB,

- die Neuorientierung der Struktur des DAKKS Regelwerks in Anlehnung an EA-
MLA (EA 1/06) bzw. IAF (IAF PR 4) mit Festlegung einzelner DAKKS-Level,

- die Einfuhrung eines neuen Verfahrens zum New Work Item Proposal (NWIP)
in der DAKKS

- den unterschiedlichen Status von bestatigten und ermittelten Regeln im
Konzept der DAKKS,

- die vorgesehene Aufspaltung des Regelwerkes,
- den Prozess des Zuriickziehens von Regeln,
- die Rolle der beteiligten Gremien
und stellte vier grundséatzliche Empfehlungen der AKB-PG-02 fur den AKB vor.

Einige Mitglieder der Projektgruppe, die an der AKB Sitzung teilnahmen, erganzten:
Zum 2. Treffen der PG wurden im Wesentlichen die Anlage AKB-2017-086rev00
des Konzepts diskutiert, d. h. das Flussdiagramm. Der umfangreiche Text des
eigentlichen Konzepts (AKB-2017-084rev00) wurde lediglich sporadisch in die
Diskussion einbezogen. Betont wurde eine Empfehlung nach einem
gesamtheitlichen Regelwerk fur alle der Akkreditierung zugrundeliegenden Regeln.
Erwahnt wurden auch die Uberlegungen der AKB-PG-02, eine grundsatzliche
Diskussion zum Thema ,Bestatigung und Ermittlung von Regeln‘ zu fuhren und eine
AKB-interne Beratung zu erwégen.

Im Verlaufe der anschlieBenden Diskussion im AKB zeichnete sich ab, dass die
Anwesenden das DAkkS-Konzept prinzipiell begruf3ten. Mehrere Teilnehmer
befurworteten die Fokussierung bei zukunftigen Begutachtungen auf Normen,
gesetzliche Vorgaben und die internationalen Regeln der Akkreditierung und in
Konsequenz den Verzicht auf entsprechende DAkkS-Regeln. Eingehend wurden
folgende Themen beraten:

- Die Etablierung eines Horizontalen Komitees (HC) in der DAKKS, welches u. a.
als Spiegelgremium zum Fachbeirat 7 fungiert, begrif3te der AKB und sicherte
seine Unterstitzung bei der Zusammenarbeit zu.

- Der NWIP zur Erstellung und Revision von DAKkS-Regeln wurde positiv
wahrgenommen. Die DAKKS informierte, dass neue Regeln ab sofort Uber den
NWIP gesteuert werden. Die DAKKS plant, alle bestehenden Regeln sukzessive
zu prufen und Regeln auB3erhalb ihres Konzepts an die Eigner zuruckzufuhren.

- Bezuglich des NWIP fur die Erstellung von DAkkS-Regeln diskutierte der AKB
das von ihm bevorzugte Verfahren. In dessen Ergebnis sieht der AKB
folgenden Ablauf vor: Die DAKKS legt zusammen mit dem NWIP eine
Empfehlung fur den betroffenen Fachbereich an die GS-AKB vor. Der AKB
bestimmt, ob/welcher Fachbeirat (ggf. mehrere) mit dem NWIP zu befassen
ist; seine Empfehlung zum NWIP legt der Fachbeirat dem AKB vor.
AbschlieRend entscheidet der AKB uUber die Antwort an die DAKKS. Die
Koordinierung des Prozesses obliegt der GS-AKB.

Die DAKKS betonte, dass sie vom AKB eine konsolidierte Entscheidung
erwartet, ob der AKB einem NWIP zustimmt oder nicht. Der AKB wird fur den
NWIP eine 4-Wochen-Verschweigensfrist testen und diese Frist bei Bedarf
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anpassen. Fur eine bessere Einschatzung des Verfahrens erbat der AKB von
der DAKKS kurzfristig das im Konzept aufgefiihrte Formblatt fir den NWIP
(Formblatt 71 FB 001).

- Eingehend diskutierte der AKB den Umgang mit sektoralen DAkkS-Regeln.
Einigkeit bestand, dass sich der AKB weiter auf die Meinungen seiner
Fachbeirate stitzt. Es wurde die Méglichkeit erwogen, dass die Fachbeirate
zumindest Uber die Bestatigung (nicht jedoch die Ermittlung) von sektoralen
Regeln abschlieBend entscheiden kénnen. Hierbei fordert der AKB seine
informative Einbindung in den Bestatigungsprozess und behélt sich sein
Vetorecht vor. Das Verfahren kénnte sich prinzipiell an das Vorgehen zum
NWIP anlehnen. AbschlieRend wurde eine grundsatzliche Anderung zum
derzeit praktizierten Ablauf einschliel3lich der Ublichen Fristen von vier Wochen
nicht gesehen. Solange im AKB keine Anderungen am Verfahren beschlossen
werden, arbeitet der AKB weiter nach seinem Regelermittlungskonzept.

- Die GS-AKB wurde gebeten, auf Basis der gefihrten Diskussion einerseits zum
NWIP der DAKKS und andererseits den sektoralen DAKkS-Regeln die AKB-
Grundlagendokumente zu prifen und zur nachsten AKB-Sitzung
Anpassungsvorschlage vorzulegen. Die Mitglieder der AKB-PG-02 sind
gebeten, die GS-AKB im Bedarfsfall informell zu unterstiutzen.

- Intensiv diskutiert wurde die Haltung der DAKKS zur Anwendung von Regeln,
die ,,nur“ bestatigt sind. Die DAKKS wiederholte, dass sie sich als Ersteller der
Regeln an deren Inhalte rechtlich gebunden fuhlt und nur die Ermittlung und
Vero6ffentlichung im Bundesanzeiger eine aul3ere rechtliche Bindung fur die
DAKKS bewirke. Fur ,,nur“ bestatigte Regeln reklamierte die DAKKS zunachst
das Recht fur sich, diese ohne Riucksprache &ndern oder zurtckziehen zu
kénnen. Der AKB hinterfragte die Abkehr der DAKKS vom vereinbarten
praktikablen Verfahren hin zur abgeschwéachten Bindungswirkung bestatigter
Regeln. Die DAKkS wies darauf hin, dass sie weiterhin die Bindungswirkung
der bestatigten Regeln grundsatzlich bericksichtige und Regeln erst nach
Bestatigung durch den AKB anwende oder zuriuckziehe und lediglich in
Ausnahmeféllen davon abweiche. Dies ware beispielsweise dann der Fall, wenn
eine Regel als rechtwidrig erkannt wirde und dann unmittelbar zuriickgezogen
werden musse. Es wurde um Klarstellung der Position der DAKKS im Konzept
gebeten, zu welchem Ausmal sie sich an bestatigte Regeln gebunden sieht
und Ausnahmen zu konkretisieren, beispielsweise, was sie unter
»Eilbedurftigkeit* versteht. Angesprochen wurde im AKB, zukinftig verstéarkt
die Ermittlung von Regeln in Erwédgung zu ziehen sowie an die Grinde
erinnert, die den AKB veranlassten, gleich nach seiner Grindung die
Bestatigung von Regeln einzufuhren. Gebeten wurde, die Moglichkeit zu
prufen, nur die Fundstellen von Regeln im Bundesanzeiger zu veroffentlichen.

- Die Kennzeichnung von DAkkS-Regeln nach Erstellung mit dem Hinweis
».Bestatigung/Ermittlung durch den AKB steht aus* wurde diskutiert. Einigkeit
bestand hinsichtlich der Notwendigkeit einer solchen Kennzeichnung, um dem
Anwender das Risiko einer eventuellen nachtraglichen inhaltlichen Anderung
nach Bestatigung/Ermittlung im AKB bewusst zu machen. Uber den zu
verwendenden Wortlaut erreichte der AKB keine einheitliche Position.

- Im Ergebnis der Diskussion bestand im AKB weitgehend Konsens, dass die
DAKKS ihr Regelwerk von den Regeln anderer Eigner abspaltet. Sichergestellt
werden muss nach Ansicht des AKB, dass alle Regeln im Sinne 8 5 AkkStelleG
Eingang in das Ermittlungsverfahren finden. Erbeten wurde von der DAKKS
eine Erlauterung und Klarstellung des Begriffs ,,Verwaltungsvorschrift Typ 2.

- Als wichtig angesehen wurde Transparenz fur den Antragsteller, wo Regeln
aufzufinden sind und welche Regeln angewendet werden mussen. Die DAKkS
bot an, neben dem DAkkS-Regelwerk auch die Regeln anderer Eigner auf der
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DAKkS-Webseite zu verlinken. In der Diskussion zeigt sich, dass es weder die
Aufgabe der DAKKS noch die Aufgabe anderer Stellen sei, alle Regeln zu
erfassen, welche Konformitatsbewertungsstellen kennen und beachten
mussen.

Der AKB machte bewusst, dass durch verstarkte SchulungsmalRnahmen von
Begutachtern harmonisierte Begutachtungsprozesse sichergestellt werden
mussen, um unterschiedliche Auslegungen von Anforderungen zu vermeiden.
Zur Kenntnis genommen wurde die Nachricht der DAKKS, einen nicht
offentlichen Einspruchsprozess fur KBS einzurichten, ehe ein Vorgang in den
Akkreditierungsausschuss (AKA) gelangt.

Die Vertreterin des UBA wies darauf hin, dass der Entwurf des
Fachaufsichtskonzepts den Ressorts momentan noch nicht vorliegt, jedoch auf
der Ressortbesprechung im Dezember 2017 vorgestellt und diskutiert werden
soll. Sie bat darum, den Entwurf rechtzeitig vorzulegen und die Fachaufsicht in
den gesamten Prozess einzubinden, nicht nur punktuell.

Im Ergebnis der Diskussion und den Empfehlungen der AKB-PG-02 besteht im AKB
zu den nachfolgenden Aspekten weitestgehendes Einvernehmen:

Der AKB begriufdt die Bildung des Horizontalen Komitees (HC) in der
DAKKS und unterstiutzt die Zusammenarbeit mit dem AKB und dem FB
7.

Der AKB unterstitzt die Einfuhrung eines Verfahrens zum New Work
Item Proposal (NWIP), um vor der Erstellung einer Regel den Bedarf
und den vorgesehenen Geltungsbereich durch die Fachaufsicht und
danach durch den AKB verbindlich priufen zu lassen und ggf. Hinweise
seitens der Fachaufsicht und des AKB bertcksichtigen zu kdnnen.

Der AKB vereinbart, das Verfahren zum New Work Item Proposal
(NWIP) zunachst probeweise mit einer 4-Wochen-Verschweigensfrist
zu testen und bei Bedarf zeitlich anzupassen. Mit dem NWIP erbittet
der AKB von der DAKKS eine Empfehlung fur den betroffenen
Fachbereich. Der AKB bestimmt, ob/welcher Fachbeirat (ggf.
mehrere) im Rahmen der Meinungsbildung mit dem NWIP zu befassen
ist. Die Entscheidung Uber Zustimmung oder Ablehnung des NWIP
gegenuber der DAKKS liegt beim AKB.

Der AKB sieht die Notwendigkeit einer Kennzeichnung von DAKkS-
Regeln, wenn diese im Ausnahmefall nach deren Erstellung und vor
Bestatigung/Ermittlung durch den AKB seitens der DAKKS
veroffentlicht werden. Die Kennzeichnung soll sinngemal darauf
hinweisen, dass die Bestatigung bzw. die Ermittlung durch den AKB
noch aussteht und es sich um einen Entwurf handelt. Insbesondere
soll Anwendern das Risiko bewusstgemacht werden, dass sich die
Regel durch den Bestatigungs-/Ermittlungsprozess nochmals
inhaltlich andern kénnte.

Der AKB unterstiutzt mehrheitlich, dass die DAKKS ihr Regelwerk wie
von ihr vorgeschlagen reduziert und von Regeln externer Eigner
abspaltet. Sichergestellt werden muss, dass alle Regeln im Sinne

8 5 AkkStelleG Eingang in das Ermittlungsverfahren finden.

Der AKB bittet die DAKKS, wie zugesagt das im Konzept aufgefiuhrte
Formblatt fur den NWIP (Formblatt 71 FB 001) zeitnah zur Verfugung
zu stellen.

Der AKB bittet die DAKKS, das Konzept entsprechend der Diskussion
anzupassen und dabei insbesondere sprachliche Eindeutigkeit und
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Klarheit von Bezugen herzustellen. Erbeten wird die Vorlage des
revidierten Konzepts zur 21. AKB-Sitzung.

o Der AKB bittet seine Geschaftsstelle, auf Basis der auf der 20. AKB-
Sitzung gefihrten Diskussion die AKB-Grundlagendokumente zu
priufen und zur 21. AKB-Sitzung Anderungsvorschlage vorzulegen. Der
AKB vereinbart, bis zur Verabschiedung von Anderungen am AKB-
internen Verfahren weiter nach seinen bisherigen Vorgaben
einschliel3lich des Regelermittlungskonzepts zu arbeiten.

Einigkeit bestand bei den Anwesenden, dass momentan eine Ubergangszeit
durchlaufen wird und dass hierfur eine konstruktive Zusammenarbeit aller
Beteiligten erfolgen muss.

Sitzungs-
dokumente

AKB-2017-084rev00_Konzept DAKKS Regelwerk 2018 Stand 20170616
AKB-2017-084rev01_Konzept DAKKS Regelwerk 2018 Kompromiss_20170829
AKB-2017-085rev00_Definitionen-Regeln-und-Programme_v6-00_20170616
AKB-2017-086rev00_Regelerstellungsprozess-DAKkKS_v3-00_20170616
AKB-2017-086rev01_Regelerstellungsprozess-DAKKS_v4-Kompromiss_20170829

TOP 3

Regeln der DAKKS — Informationen zum Ergebnis der
Bestatigung/Ermittlung durch den AKB im elektronischen Umlaufverfahren

Erfolgreich abgeschlossene Umlaufverfahren

Die erfolgreich abgeschlossenen Umlaufverfahren waren als Sitzungsunterlage
verfugbar und wurden ohne weitere Anmerkungen zur Kenntnis genommen.

Sitzungs-
dokumente

AKB-2017-092rev00_elektronisch gefasste AKB-Beschlusse_Sitzung19-20

TOP 4

Regeln der DAKKS — Vorlage an den AKB zur weiteren Entscheidung

4.1

71 SD 4 005 Fachmodul Immissionsschutz

Der Vorsitzende des FB 4.2 erlauterte unter Hinweis auf die vorgelegten
Sitzungsunterlagen das Anliegen: Im Regelermittlungsprozess legte die DAKKS
das auf der 111. Sitzung des LAI-Ausschusses Luftqualitat/ Wirkungsfragen/
Verkehr gednderte Fachmodul dem FB 4.2 zu seiner 10. Sitzung im Mai 2017
vor. Der FB 4.2 wies darauf hin, dass diese Regelfassung mit der 41. BImSchV
Differenzen aufweise mit der Empfehlung, diese auszuraumen. Gleichzeitig
wurde anerkannt, dass weder die DAKKS noch der Fachbeirat berechtigt sind,
Korrekturen am Dokument vorzunehmen. Der Vorsitzende des FB 4.2
informierte den AKB, dass der LAl im Januar 2018 die Regel diskutieren und
ggf. andern wird, auch wenn nach seiner Einschatzung mit dem vorliegenden
Papier die Notifizierung einer Stelle, die nach dem Fachmodul akkreditiert ist,
problemlos mdglich sei.

Im Lichte der zuvor gefuhrten Diskussion zur Optimierung des
Regelsetzungsprozesses erlauterte die DAKKS, dass diese Regel die Anforderungen
des LAI als Eigner der Regel beschreibt; nichtsdestotrotz sind die Inhalte Grundlage
far die Akkreditierung. Die DAKKS wird sich zuklnftig derartige Regelinhalte nicht
mehr in ihrem Regelwerk zu Eigen machen. Die DAKKS bat jedoch den AKB - um
inhaltliche Lucken zu vermeiden - den aktuell laufenden Vorgang im AKB
weiterzufihren. Der AKB stimmte dem zu, stellte die Behandlung der Regel jedoch
bis zum Vorliegen von Ergebnissen aus dem LAI zurick.

In dem Zusammenhang wurde aus dem AKB einerseits seine zukunftige Rolle bei
der Bestatigung bzw. Ermittlung von zuklnftig aul3erhalb des DAkkS-Regelwerks
stehenden Regeln hinterfragt. Andererseits wurde die Frage aufgeworfen, ob
zukinftig Landerregeln erschdpfend sind oder durch die DAKKS untersetzt werden
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sollen. Die genannten Punkte sind in nachster Zeit noch zu klaren.
Beschluss 30/17:
Der AKB nimmt das Anliegen des FB 4.2, zur Regel ,,71 SD 4 005
Fachmodul Immissionsschutz* in der Fassung AKB-2012-047rev01 zu
entscheiden, zur Kenntnis, vertagt jedoch die Behandlung der Regel bis
zum Vorliegen von Ergebnissen aus dem LAI-Ausschuss
Luftqualitat/Wirkungsfragen/Verkehr.
AKB-2012-047rev01_71 SD 4 005 Fachmodul Immissionsschutz _2016_LWV
AKB-2017-072rev00__ Anschreiben des UBA an DAKKS FM Immissionsschutz
(vorgelegt zur 10. Sitzung des FB 4.2)
Sitzungs- AKB-2017-077reYoC_)_ Schreiben_des BUA zum Fachmodul Immissionsschutz
dokumente (vorgelegt nachtéglich zur 10. Sitzung des FB 4.2)
AKB-2017-094rev00__ Niederschrift zur 10. Sitzung der Fachbeirate 4.1 und 4.2 (gemeinsame Sitzung)
— Entwurf — AUSZUG
41. BImSchV__ Einundvierzigste Verordnung zur Durchfiihrung des Bundesimmissionsschutzgesetzes
(Bekanntgabeverordnung — 41. BImSchV)
TOP 5 | Berichte aus den Fachbeiraten 1 bis 7
51/ FB 4.1/FB 4.2: 10. Sitzung am 04.05.2017
5.2 Der Vorsitzende des FB 4.1 informierte tber die Schwerpunkte und Ergebnisse der
10. gemeinsamen Sitzung mit dem FB 4.2. Mit Verweis auf die vorgelegten
Sitzungsunterlagen ging er auf folgende Themen néher ein:
- Grund der gemeinsamen Sitzungen waren geeignete Ubergreifende Themen;
Bereitschaft besteht, gemeinsame Beratungen im Bedarfsfall fortzusetzen
- 71 SD 4 005 ,Fachmodul Immissionsschutz*
- Erléschen der Mitgliedschaft: Das direkte Anschreiben mehrfach fehlender
Mitglieder stellt nicht sicher, dass auch die entsendende Institution diese
Information erhalt.
- Erléschen der Mitgliedschaft: Die Vorsitzenden der DAkkS-SK sind nach 83 (5)
der Geschaftsordnung der Fachbeirate legitimierte Mitglieder, auf die der
Beschluss 27/15 keine Anwendung findet
Aus dem AKB wurde empfohlen, bei zweimaligem Fehlen in Folge sowohl das
Fachbeiratsmitglied als auch die entsendende Institution anzuschreiben, um hier
ein rechtzeitiges Gegensteuern zu ermdoglichen.
Der AKB befurwortete zudem, dass Beschluss 27/15 auf die Vorsitzenden der
DAKkS-SK ebenfalls Anwendung finden soll und bat die DAKKS, diese Personen
bezuglich der regelmaRigen Teilnahme und Berichterstattung in den Fachbeiraten
in die Pflicht zu nehmen. Um den Beschluss anwenden zu kénnen, muss die
Geschéaftsordnung der Fachbeirate angepasst werden. Der AKB bat seine
Geschaéftsstelle, zur ndchsten AKB-Sitzung einen entsprechenden
Anderungsentwurf vorzulegen.
Beschluss 31/17:
Der AKB beschliel3t, den Beschluss 27/15 auf die Vorsitzenden der DAKKS-
Sektorkomitees ebenfalls anzuwenden. Der AKB bat seine Geschaftsstelle,
zur nachsten AKB-Sitzung einen entsprechenden Anderungsentwurf des
Grundlagendokuments ,,AKB-GL-003 Geschaftsordnung der Fachbeirate
des AKB* vorzulegen.
Beschluss 32/17:
Der AKB bittet die DAKKS, die regelméafige Teilnahme und
Berichterstattung der Vorsitzenden der DAkkS-Sektorkomitees als
Mitglieder in den jeweiligen Fachbeiraten sicherzustellen.
5.3 FB 5: 11. Sitzung am 30.03.2017
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Der Bericht aus dem FB 5 wurde kurzfristig nachtréglich eingereicht und ist dieser
Niederschrift beigefiigt (Anl. 03: AKB-2017-093rev01). Der Vorsitzende des FB 5
berichtete insbesondere Uber die Revision des Dokuments DAKkS-DKD-5 Anleitung
zum Erstellen eines Kalibrierscheines beziglich der zukiinftigen Anforderungen an
die Inhalte und das Layout von Kalibrierscheinen. Auch wurde informiert, dass die
PTB mittlerweile das Thema "digitaler Kalibrierschein" aktiv aufgenommen hat und
erste Ergebnisse in naher Zukunft zu erwarten sind.

Sitzungs- akb-2017-093rev00_ Kurzberichte der FB 1 — 7 zur 20. AKB-Sitzung

dokumente| akb-2017-079rev00_ Ubersicht iiber die in den Fachbeiriten 4.1 und 4.2 bearbeiteten Dokumente

TOP 6 | Personelle Besetzung der Fachbeirate

6.1/ Aktuelle personelle Anderungsantrage in den FB

6.2 Entscheidung durch den AKB
Die aktuellen personellen Anderungsantrage der Fachbeirate lagen als
Sitzungsunterlage vor. Die Mitglieder des AKB sahen keine Bedenken und
bestatigten alle Antrage.

6.3 Vorgehen des AKB fur die 3. Amtszeit der Fachbeirate 2018-2021
Der Vorsitzende informierte, dass der letzte Stichtag fur die Besetzung aller
Fachbeirate hinsichtlich Mitgliedschaft, Vorsitz und Stellvertretung der 01.04.2015
einheitlich fur drei Jahre war und somit zum 01.04.2018 die formale
Neubenennung fur drei weitere Jahre bis 2021 erfolgen muss.
Die AKB-Mitglieder waren sich einig, prinzipiell dem bisherigen Vorgehen zu folgen.
Im Rahmen der 21. AKB-Sitzung sollen unter Vorlage der jeweiligen FB-
Mitgliederlisten, um ein zeitnahes und aktuelles Vorgehen zu gewéhrleisten, sowohl
die Mitglieder als auch Vorsitz und Stellvertretung fur drei weitere Jahre durch den
AKB gepriift und entschieden werden. Spatere Anderungswiinsche der Fachbeirate
zu Mitgliedschaften oder Positionen pruft der AKB wie Ublich auf seinen Sitzungen.

6.4 Sonstiges
Weitere Anliegen zu Mitgliedschaften wurden nicht geauf3ert.

Sitzungs- akb-2010-083rev28_aktuelle_mitgliederaenderungen_fb

dokumente | akb-gl-003-v02_Geschaftsordnung der Fachbeiridte des AKB

TOP 7 | Themen aus der Akkreditierungspraxis
Es gab keinen Beratungsbedarf zu Themen aus der Akkreditierungspraxis.

TOP 8 | Bericht der DAKKS
Der Tagesordnungspunkt wurde im Rahmen der 20. Sitzung des DAkkS-Beirats
behandelt. Die Prasentation der DAKKS ist dieser Niederschrift beigefugt
(Anl. 01: AKB-2017-106rev00).

8.1 Aktueller Stand der deutschen Rechtsprechung zur Befristung von
Akkreditierungsbescheiden

8.2 Aktueller Stand der Umsetzung des neuen
Uberwachungskonzepts/Gebiihrenverordnung

8.3 Informationen zu neuen Akkreditierungsantragen/-gebieten

8.4 Weiteres

TOP 9 | Européaische und internationale Akkreditierungsgremien
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Gemeinsamer Tagesordnungspunkt mit dem DAKkS-Beirat

Der Tagesordnungspunkt wurde im Rahmen der 20. Sitzung des DAkkS-Beirats
behandelt. Die Prasentation der DAKKS ist dieser Niederschrift beigefligt

(Anl. 01: AKB-2017-106rev00).

9.1

Berichte aus vergangenen Meetings

Die Liste der New Work Items von EA, IAF und ILAC ist im AKB-Intranet hinterlegt
und dieser Niederschrift beigefugt (Anl. 04: AKB-2017-044rev01).

9.2

Aktueller Stand der Vertreter der DAKKS in Akkreditierungsgremien sowie
der bei EA, ILAC, IAF geplanten Uberarbeitungen von Regeln oder neuen
Regeln

Die DAKKS legte eine aktuelle Liste der DAKkkS-Vertreter in Akkreditierungsgremien
vor, die im AKB-Intranet hinterlegt und dieser Niederschrift beigefugt ist

(Anl. 05: AKB-2017-100rev04).

9.3

Stand des Konzeptes der DAKKS zur Einbindung von interessierten Kreisen
(AKB-Beschluss 57/16)

TOP 10

Bericht aus der Normung

Der Normungsvertreter informierte tber aktuelle Entwicklungen auf dem Gebiet
der Normung; die Prasentation ist dieser Niederschrift beigefugt (Anl. 06: AKB-
2017-107rev00). Insbesondere diese Themen wurden angesprochen:

- Ubersicht uber die aktuelle CASCO-Toolbox und weitere Normen

- Revision der ISO/IEC 17011 und die wesentlichen Anderungen; ein Einspruch
von ANSI machte einen FDIS erforderlich, der bis zum 20.09.2017 zur
Abstimmung steht. Die Anderung wiirde ein anderes Verstandnis des Begriffs
,Kompetenz* nach sich ziehen. Deutschland stimmte gegen den Einspruch und
plant, auch den FDIS abzulehnen

- Die Revision ISO/IEC 17025 befindet sich derzeit im FDIS-Stadium; die fertige
Norm kénnte Ende 2017 vorliegen; vorgestellt wurden der Zeitplan, die neue
Struktur der Norm, die Schwerpunkte der Anderungen, der Umfang von
Kalibrierungen und die MalBhahmen zur Unterstitzung bei der Einfuhrung.

Mit Blick auf die Revision ISO/IEC 17011 wies er darauf hin, dass nach Vorliegen
der endgultigen Fassung seitens DAKKS geprift werden sollte, inwieweit sie zur
EinfUhrung von Akkreditierungsprogrammen nach Absatz 4.6 der Norm
zusatzlichen Regelungsbedarf sieht.

TOP 11

Verschiedenes

Nachdem kein weiterer Diskussionsbedarf angemeldet wurde, schloss der AKB-
Vorsitzende die Sitzung.
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