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Néachste 26. Sitzung: 09.09.2020
Sitzungen 27. Sitzung: Frithjahr 2021 ; durch GS-AKB per elektronischer Umfrage
zu erheben.
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TOP 1

BegriufRung, Feststellung der Beschlussfahigkeit, Bestatigung der
Tagesordnung, Annahme der Ergebnisniederschrift 24. Sitzung,
Stellvertretung im AKB, Termin nachste Sitzung

Der Vorsitzende eroffnete die Sitzung. Es folgte eine kurze Vorstellungsrunde.
Beschlussfahigkeit lag vor.

Die Tagesordnung wurde unverandert bestatigt.

Im vorgelegten Entwurf der 24. Niederschrift folgten die Mitglieder der Bitte um
Streichung eines Satzes (TOP 2, 3. Absatz, 4. Satz) und bestatigten die geanderte
Fassung (Anl. 01: AKB-2019-075rev02).

Die aktuelle AKB-Stellvertreterliste liegt vollstandig vor und wurde zur Kenntnis
genommen. Sie ist auch im AKB-Intranet auf der AKB-Startseite einsehbar.

Als Termin fur die 26. AKB-Sitzung wurde vor kurzem der 09.09.2020
bekanntgegeben. Fur die Fruhjahrssitzung 2021 bat der AKB seine Geschaftsstelle,
die Terminverfugbarkeit im elektronischen Umlaufverfahren abzufragen.

Sitzungs-
dokumente

AKB-2020-002rev03_Tagesordnung-AKB-25_Entwurf
AKB-2019-075rev01_AKB_Sitzung_24_Ergebnisniederschrift_Entwurf
AKB-2010-046rev14_Stellvertreterliste

TOP 2

Informationen aus dem BMWi

Der Leiter des zustandigen Referats im BMWi informierte u. a. hierzu:

- Etabliert und als hilfreich bewertet wurde ein monatliches Treffen zwischen
BMWi und DAKKS fur die Diskussion aktueller Themen; vorgesehen ist kiinftig
auch, zweimal jahrlich ein Treffen auf Abteilungsleiterebene durchzufihren.

- Da Akkreditierung ein Teil der Qualitatsinfrastruktur (Ql) ist, wird aktuell durch
einen Arbeitskreis aus BMWi, BAM, DAKKS, DIN, DKE und PTB untersucht, wie
QI im Zeitalter der Digitalisierung aufgestellt ist. Der Kreis der jetzigen
Akteure soll perspektivisch noch erweitert werden. Forschungs- und
Umsetzungsthemen beziehen sich u. a. auf Wasserstofftankstellen, additive
Fertigung und K1 in der Medizintechnik.

- Das BMWisetzt sich dafir ein, dass der DAKKS fir die Beteiligung an
Zukunftsthemen mehr Zuwendungen gewahrt werden.

- Die Gebuhrenverordnung (AkkStelleGeBYV) steht derzeit im BMWi auf dem
Prifstand, betrachtetwerden alle damit verbundenen Prozesse, Gebiihren und
Entwicklungen. Die neue Fassung soll bis zum 01.10.2021 in Kraft treten.
Umféangliche Gebuhrensteigerungen seien nicht zu erwarten.

Aus dem AKB wurde um Transparenz bei der Uberarbeitung der AkkStelleGeBV und
um frihzeitigen Dialog mit den KBS gebeten, um eventuelle Konfliktpotentiale
rechtzeitig zu erkennen und auszuraumen. Das BMWi stimmte dem zu.

TOP 3

Revision der Grundlagendokumente: Geschaftsordnung des AKB und
Verfahren zur Umsetzung der Aufgaben des AKB

Der Vorsitzende fasste die Entwicklungen bezuglich der Revision der
Geschaftsordnung des AKB (GO AKB) und des Verfahrens zur Umsetzung der
Aufgaben des AKB (Verfahren AKB) zusammen: Zur 24. AKB-Sitzung legte das
BMWi zur Konkretisierung der Aufgaben des AKB mehrere Vorschlage vor, welche
die AKB-Mitglieder in ihrem vierten informellen Treffen am 26.11.2019 berieten
und danach die GS-AKB mit der Erstellung von revidierten Entwurfen beauftragte.
Diese Entwurfe wurden durch die AKB-Mitglieder Anfang 2020 kommentiert. Die
daraufhin weiter gednderten Entwrfe lagen zur 25. AKB-Sitzung zusammen mit
nachtréglichen Kommentarenfur die Diskussion vor. Der AKB beriet zunachst

intensiv den Entwurf zur Geschaftsordnung.
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Geschaftsordnung des AKB

Dem Anliegen eines Mitglieds, die Verabschiedung des Dokuments zurickzustellen,
folgten die anderen Mitglieder nicht unter der Bedingung, dass im Sitzungsverlauf
zu den noch in Frage stehenden Punkten Einigkeit erzielt werden kann.

- Diskutiert wurden folgende Aspekte: Der erste Aufgabenblock in § 2
(Mitwirkung bei der Regelsetzung zu Regeln gemall § 5 Absatz 2 Nr. 1 und 2
des AkkStelleG) wurde ausfuhrlich beraten und teilweise geandert.

- Begriff Akkreditierungsregel/Regel: Das AkkStelleG verwendet den Begriff
Regel, der auch in der GO-AKB tUbernommen wurde.

- Aufgabe des AKB als Schiedsstelle: Die DAKKS stellte klar, dass sie
entsprechend DIN EN ISO/IEC 17011 Abschnitt 7.12 ein Verfahren zum
Umgang mit Beschwerden zu dokumentieren hat, das allen interessierten
Kreisen zur Verfugung stehen muss. Falls eine konkrete Beschwerde nicht zur
Zufriedenheit des Beschwerdefuhrers ausfallt, kann dieser den AKB als
Schiedsstelle anrufen. Auf diesen Sachverhalt wird die DAKKS in ihrem
Verfahren hinweisen. Auch der AKB wird seine Funktion als Schiedsstelle
bekanntmachen und férdern.

Der AKB sah fir sich weiteren Prazisierungsbedarf fur das Schiedsverfahren,
was im Verfahren AKB erfolgen soll. Klarzustellen ist, dass die AKB-
Schiedsstelle nur aktiv werden kann, nachdem eine Beschwerde beziiglich von
Regelinhalten abschlagig von der DAKKS beschieden wurde. Die Frage, ob eine
Gruppe, z. B. ein Verband bzw. interessierter Kreis, eine Beschwerde beider
DAKKS fuhren kann, wurde unterschiedlich bewertet. Wahrend die DAKKS
betonte, dass sie einen konkreten Sachverhalt brauche und daher einzelne
Konformitatsbewertungsstellen (KBS) als Beschwerdefihrer auftreten sollten,
teilte der AKB diese Meinung nicht. Aus seiner Sicht ist ein Verband
Sammelstelle fir Querschnittsprobleme und betrachtet den Sachverhalt oft aus
einem weitergefassten, z. B. europaischen oder internationalen Blickwinkel.
Alle Anderungen wurden zur Sitzung bzw. anschlieRend durch die GS-AKB im
Auftrag kenntlich gemacht (Anl. 2: AKB-2019-093rev03). Im Ergebnis der
Diskussion beschloss der AKB seine Geschéftsordnung mehrheitlich (Anl. 03: AKB-
2019-093rev03). Entsprechend § 5 (7) AkkStelleG bedarf die AKB-
Geschaftsordnung der Zustimmung von Bundesministerien. Danach wird die
revidierte Geschaftsordnung unter der permanenten Dokumentennummer AKB-GL-
001-V03 gefiuhrtund im Intranet des AKB verdffentlicht.

Beschluss 01/20:

Der AKB bestatigt die gednderte Geschaftsordnung in der Fassung AKB-
2019-093rev03 und bittet die Geschaftsstelle, die Zustimmung des BMWi
und der in 8 8 Absatz 1 Nummer 1 bis 7 genannten Bundesministerien
einzuholen.

Anm. GS-AKB: Die vom AKB am 04.03.2020 beschlossene AKB-Geschaftsordnung
wurde den betreffenden Ressorts am 13.03.2020 durch die GS-AKB tUbermittelt.
Zuvor wurde durch Entscheidung des AKB-Vorsitzenden § 11 formal korrigiert
(Einbeziehen aller relevanten Ministerien), da die bisherige Formulierung nicht
mehr der gesetzlichen Regelung entsprach. Das Beschlussdatum im AKB bleibt
davon unberihrt.

Anm. AKB: Der ZLG-Vertreter im AKB betonte zur 26. Sitzung, dass er sich dem
Votum des AKB zur Geschéftsordnung nicht anschliel3t.

Verfahren zur Umsetzung der Aufgaben des AKB

Dem vorgelegten Entwurf liegt das AKB-Grundlagendokument AKB-GL-002-V02
Konzept fur die Regelermittlung im Akkreditierungsbeirat zugrunde und soll dieses
ablosen. Die Neufassung wird die revidierte GO-AKB weiter untersetzen. Fur die
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Weiterentwicklung des Entwurfs betrachteten die AKB-Mitglieder folgende
grundlegende Punkte:

- Begriffserlauterungen wurden gestrichen.

- Einbeziehung der zustédndigen Bundes- und Landesbehdrden beider
Festlegung der Wege, die ihre neuen oder geanderten Regeln, die in
Akkreditierungsverfahren anzuwenden sind, nehmen sollen.

Die DAKKS informierte, dass sie ein Fundstellenverzeichnis fuhren wird, welches die
DAkkS-Regeln auflistet und das regelmagig aktualisiert wirde. Der AKB bat die
GS-AKB, das Verfahren zur Umsetzung der Aufgaben des AKB unter Beachtung der
Diskussion weiter zu revidieren und dem AKB zur Kommentierung vorzulegen.

Sitzungs-
dokumente

AKB-2019-093rev01_Geschaftsordnung AKB_Entwurf_20200204
AKB-2019-093rev02_Geschéaftsordnung AKB_Entwurf
AKB-2020-035rev00_Vergleich AKB-2019-093rev01 und AKB-GL-001-V02
AKB-2018-003rev03_Verfahren_zu_Umsetzung_Aufgaben_AKB
AKB-2018-003rev04_Verfahren_zu_Umsetzung_Aufgaben_AKB
AKB-2019-086rev00_Vorschlag des BMWi_Anderung Geschéaftsordnung AKB
AKB-GL-001-V02_Geschaftsordnung AKB
AKB-GL-002-V02_Konzept_Regelermittlung
AKB-2017-084rev02_UP-DAkkS-Regelwerk-Stand-27-02-2018
AKB-2017-086rev02_Regelerstellungsprozess-DAKKS_v5-08-03-2018

TOP 4

Themen aus der Akkreditierungspraxis

4.1

Akkreditierung von Stellen fur die Priufung oder Inspektion in dem Bereich
der ,,nicht musterzulassungspflichtigen Luftsportgerate bis 120 kg
Leermasse* (nach 811 der Verordnung zur Priufung von Luftfahrtgerat
(LuftGerPV))

Das BMVI erlauterte den Hintergrund des Anliegens (Anl. 04: AKB-2020-
051rev00). Seit der Einfuhrung der Akkreditierungspflicht von Pruf- und
Inspektionsstellen im Jahr 2013 haben sich fir die Bauart ,,Hangegleiter und
Gleitsegel” (nach der 2. DVLuftGerPV 81 Nummer 3) zwei Prifstellen akkreditieren
lassen; fur die Bauart der ,,aerodynamisch gesteuerten Luftsportgerate bis 120 kg
Leermasse (nach der 2. DV LuftGerPV 81 Nummer 7; NfL 11-23/12) gibt es jedoch
noch keine akkreditierte Inspektions- oder Priifstelle. Im Rahmen dieses
Erfahrungsaustausches im AKB-Gremium sollten ad-hoc L6sungsmaoglichkeiten und
praktikable Verfahren diskutiert werden, um den deutschen Herstellern eine
zeitnahe Losung zur Prifung der Produkte hinsichtlich der Ubereinstimmung mit
den Lufttuchtigkeitsforderungen anbieten zu kdnnen. Das BMVI pruft derzeit die
Maoglichkeiten, wie den Entwicklern und Herstellern geholfen werden kann, da es
derzeit kein handhabbares Verfahren der Prufung und Inspektion gibt. In der
Diskussion wurden verschiedene Ursachen beleuchtet, warum sich keine
Inspektions- oder Prifstellen akkreditieren lassen, u.a. die geringe Stickzahlam
Markt und die daraus resultierende Unwirtschaftlichkeit von Akkreditierungen.
Ferner wurden mégliche Lésungen betrachtet, u. a., ob eine européaische
akkreditierte Stelle gefundenwerden kann. Die DAKKS bot an, das Thema
zusammen mit BMVI, BMWiund VdTUV zu besprechen, um maglichst kurzfristig
eine L6sung herbeizufihren.

4.2

Zertifizierung von Management-Systemen nach DIN EN I1SO 9001 bei
Konformitatsbewertungsstellen

Die zentrale Frage lautet: Durfen akkreditierte Zertifizierungsstellen bei anderen
KBS Management-Systeme nach DIN EN ISO 9001 zertifizieren und wenn ja,
welche Einschrankungen und Randbedingungen gibt es gegebenenfalls und wie ist
der Scope der Zertifizierung zu beschreiben?

Die DAKKS fuhrte hierzu einige Aspekte aus, u. a., dass eine I1ISO 9001-
Zertifizierung bestatigt, dass Anforderungen an ein Managementsystem in einem
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bestimmten Bereich erfillt sind und dass der Hersteller als auditierte Organisation
in der Lage ist, Produkte in gleichbleibender Qualitat zu fertigen.

Bei der Beurteilung des Management-Systems einer KBS ist dann eine hoheitliche
Tatigkeit betroffen, wenn es um die Konformitatsbewertungstatigkeit geht. Die
Beurteilung dieser Tatigkeiten ist dann geman ISO/ICE 17000 Akkreditierung und
diese in der EU und dem EWR dem Staat vorbehalten. Der Bezug zur 1ISO 9001
folgtin allen ISO/IEC Normen auf Level 3 aus der sog. Option B (z.B. Abschnitt
8.1.3 ISO/IEC 17065). Nur wenn die Stelle diese Option wahlt, legt die DAKKS im
Rahmen der Akkreditierung die Anforderungen aus DIN EN 1SO 9001 zugrunde.
Es muss im Einzelfall betrachtet werden, was genau die KBS ist, in welchem
Kontext diese tatig ist (Erst-, Zweit- oder Drittstellen) und handelt. Es kann Falle
geben, dass eine KBS aufRerhalb der Konformitatsbewertung weitere
Geschaftsfelder betreibt, die zertifiziert werden kénnen. Es kann auch Falle geben,
in denen die KBS Teil eines groReren Unternehmensist, das nach 9001 zertifiziert
wurden. Hier mussen lediglich Uberschneidungen der Geltungsbereiche vermieden
werden.

4.3

Akkreditierung im geregelten Bereich /7 Akkreditierung von
Untersuchungsstellen im Bereich BBodSchV / Matrixzertifizierungen
Matrixzertifizierungen: Der Vorsitzende des FB 6 fihrte in die Thematik ein

(Anl. 05: AKB-2020-052rev00). Die Akkreditierungspraxis bei
Matrixzertifizierungen wurden bereits vor iber zehn Jahren thematisiert.
Grundsatzlich begriufRen die KBS die Bereinigung des Marktes von unzulédssigen
Konstrukten im Sinne von IAF MD 1 IAF Mandatory Document for the Audit and
Certification of a Management System Operated by a Multi-Site Organization.
Aktuell stellen sich jedoch aufgrund der amtlichen Mitteilung der DAKKS (Anl. 06:
AKB-2020-028rev00) insbesondere folgende Fragen: Wird die Definition der
Organisation im Sinne von MD1 durch die Auslegungspraxis der DAKkS
beschnitten? Beinhaltet die Auslegungspraxis der DAKKS eine Verscharfung von
MD1 zum Nachteil der deutschen Wirtschaft? Ist diese Auslegungspraxis
international abgestimmt? Wie ist die Rolle von ,,Amtlichen Mitteilungen*im
Regelkonzept der DAKkS und bei Begutachtungen zu sehen? Die Thematik wurde
zuvor bereits zur 15. Sitzung des FB 6 diskutiert. Die DAKKS verwies auf die
schriftlichen Antworten, die sie als Tischvorlage bereitstellte. (Anl. 07: AKB-2020-
047rev00).

Der Vorsitzende des FB 4.2 erlauterte das Thema aus Sicht der Lander: Im
gesetzlich geregelten Bereich dient die Akkreditierung als Kompetenznachweis flr
behoérdliche Notifizierungen, u. a. fur die Notifizierung nach 813(3) 1. BImSchV.
Aus Behordensicht stellen sich verschiedene Fragen: Wie verlasslich ist die
Kompetenzbestatigung und die Uberwachung durch die DAKkS? Welche
MaRnahmen greifen bei VerstélRen gegen Akkreditierungsanforderungen? Wird die
nationale Akkreditierungsstelle ausreichend Uberwacht? Sind Verwaltungsakte auf
Basis von Zertifikaten und Akkreditierungen noch vertretbar?

Die DAKKS betonte, dass amtliche Mitteilungen der DAKKS keine Anforderungen an
KBS definieren. Die Mitteilungen stellen keine Regel dar, daher kénnen bei
Begutachtungen gegen Mitteilungen keine Abweichungen geschrieben werden.
Amtliche Mitteilungen enthalten wichtige Informationenfur die KBS, den Markt und
die Kunden. Mit Bezug auf die vorgebrachten Bedenken musse zwischen zwei
Organisationsformen unterschieden werden: Einerseits existieren
Matrixorganisationen, die keine einheitlichen Organisationen darstellen, sondern
eigenstandige Unternehmen (oft Freiberufler und Handwerksbetriebe), die eine
klnstliche Organisation fingieren, um Zertifizierungs- und
Akkreditierungsanforderungen zu unterlaufen (Matrix). Andererseits bestehen
zulassige Multisiteorganisationen, d. h. gro3e Organisationen mit mehreren
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Standorten (Niederlassungen). Wie solche Organisationen zu zertifizieren sind
regelt IAF MD 1. IAF MD1 ist auf Matrixorganisationen nicht anwendbar.

Das Thema sei européisch abgestimmt, auch Osterreich lasse keine
Matrixzertifizierungen zu. Zudem verwies die DAKKS auf ein Urteil, das die
Rechtsmafigkeit des Vorgehens der DAKKS bestatigt. Der AKB-Vorsitzende empfahl
den weiteren Austausch zwischen den beiden Vortragenden und der DAKKS im
Nachgang zur Sitzung.

Ebenfalls problematisch wurde gesehen, dass befugniserteilende Behdrden tber
Probleme mit akkreditierten Zertifizierungsstellen erst nach Abschluss des
Verfahrens, d. h., wenn die Akkreditierung ausgesetzt wird oder auslauft,
informiert werden. Der AKB empfahl, dass die befugniserteilenden Behérden und
die DAKKS hierzu direkt miteinander ins Gespréch treten.

Sitzungs-
dokumente

AKB-2020-039rev00_Zusammenfassung_Thema_LuftGerPV_BMVI
AKB-2020-042rev00_AKB_25 TOP 4.2_Zertifizierung_nach 9001 _bei_KBS
AKB-2020-043rev00_Akkr als offizielle Kompetenzbestatigung

TOP5

Regeln der DAKKS — Aktueller Stand

51

71 SD 0 019 Horizontale BeschlUsse

Der Vorsitzende des FB 6 und gleichzeitig Teilnehmer des Treffens der

AG BeschluUsse berichtete anhand einer Prasentation (Anl. 08: AKB-2020-
053rev00). Die Regel 71 SD 0 019 in der Fassung AKB-2016-012rev04 lag dem
AKB im Fruhjahr 2019 zur Beschlussfassung vor, die aufgrund von umfangreichen
Bedenken am 08.05.2019 ausgesetzt wurde. Fiur die weitere Diskussion zum
Beschluss 03-2018 beauftragte der AKB auf seiner 24. Sitzung die AG-Beschlisse
mit Experten aus AKB, FB und Gasten, die am 08.11.2019 zusammenkamen. In
der AG wurde insbesondere ein gemeinsames Verstandnis bezuglich dreier
Optionen erreicht, wie Prifberichte fur den Zertifizierungsprozess nach

ISO/IEC 17065 verwendet werden konnen, wenn die Evaluierung (oder ein Teil
davon) nicht von der Zertifizierungsstelle selbst Ubernommen wird. Ferner wurde
seitens der AG das weitere Vorgehen wie folgt vereinbart: Die DAKKS entwickelt ein
Merkblatt zur Auslegung von ISO/IEC 17065:2012, Abschnitt 6.2., danach wird der
horizontale Beschluss 03/2018 zuriickgezogen und die amtliche Mitteilung vom
12.07.2019 auf der Homepage der DAKKS angepasst. Das inzwischen abgestimmte
Ergebnisprotokoll der AG-BeschllUsse ist dieser Niederschrift beigefugt (Anl. 09:
AKB-2019-105rev00); das neu erstellte Merkblatt liegt der AG Beschlisse zur
Kommentierung vor und steht kurz vor der Fertigstellung.

Es zeigte sich wiederholt, dass bei zuvor kontrovers diskutierten Regeln und
Mitteilungen der DAKKS, Beratungen in kleinem Kreis, wie hier beim Treffen der
AG -Beschlisse, zu Konsens und Klarstellung inhaltlicher Aspekte fuhren.
Beschluss 02/20:

Der AKB empfiehlt der DAKKS, vor der Veroffentlichung insbesondere von
horizontalen Beschlussen und amtlichen Mitteilungen, unbedingt den
Dialog mit einschlagigen Experten aus Behorden,
Konformitatsbewertungsstellen und beteiligten Verbanden zu suchen, um
auch deren Erfahrungen und Perspektiven einzubeziehen. Damit erneuert
der AKB sein Anliegen an die DAKKS, die interessierten Kreise bei
relevanten Vorgangen frihestmaoglich einzubinden.

5.2

71 SD 0 001 Allgemeine Regeln zur Akkreditierung von
Konformitatsbewertungsstellen

Die DAKKS informierte, dass NWIP 01-2020 die Neuerstellung der RegelR 17011
Akkreditierung von Konformitéatsbewertungsstellen (die u.a. 71 SD 0 001 ersetzen
wird) und NWIP 02-2020 die Neuerstellung der Regel R 17025 PL Akkreditierung
von Pruflaboratorien (Anl. 10: AKB-2020-037rev00; bereitgestellt als Tischvorlage)
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zum Ziel hat. Beide Regeln werden sich am neuen Regelkonzept der DAKKS
orientieren. Hervorgehoben wurde auch, dass eine weitere Regel zur Umsetzung
der ISO/IEC 17025 fir Kalibierlaboratorien folgen wird. Viele Inhalte aus alten
Regeln wirden mit den Neufassungen hinfallig.

Zu den NWIP lagen Stellungnahmen aus den beteiligten Fachbeiraten vor (Anl. 11:
AKB-2020-046rev00; bereitgestellt als Tischvorlage). Prinzipiell wurde Zustimmung
signalisiert, die Regeln zur ISO/IEC 17011 und ISO/IEC 17025 entsprechend
neuem DAkkS-Regelwerk zu erstellen, jedoch wurden auch verschiedene Bedenken
geauRRert und Hinweise gegeben. Erbeten wurde insbesondere, dass NWIP generell
préaziser und umfanglicher beschrieben und Verweise auf relevante internationale
Dokumente erganzt werden sollen. Im Ergebnis der Diskussion stimmte der AKB
den NWIP 01-2020 und NWIP 02-2020 zur Neuerstellung der RegelnR 17011 und
R 17025, verbunden mit der Empfehlung zur Beachtung einiger Anmerkungen, zu.
Anm. GS-AKB: Die konsolidierte Entscheidung des AKB (Anl. 12: AKB-2020-
048rev00) wurde der DAkkS am 11.03.2020 ubermittelt. Darin wurde darauf
hingewiesen, dass die Zurickziehung der aktuell gultigen Regeln nicht vor der
Ermittlung der beiden neuen Regeln erfolgen soll.

Die Tagesordnung sah zu diesem TOP lediglich vor, den AKB-Beschluss 22/18 vom
28.08.2018 aufzugreifen: ,,Der AKB bittet die DAKKS, Sachverhalte mit
Regelungscharakter aus der veroffentlichten Fassung des Dokuments,, 71 SD 0 001
Allgemeine Regeln zur Akkreditierung von Konformitatsbewertungsstellen“in eine
Regel zu Uberfuhrenund dem Fachbeirat 7 zur Beratung vorzulegen. Erbeten wird
ein fruhzeitiger inhaltlicher Dialog mit dem Fachbeirat 7.*; eine Diskussion zur
Zuruckziehung dieser Regel war in der Tagesordnung nicht vorgesehen. Die DAKkKS
wies jedoch darauf hin, dass sie es fur notwendig erachte, die Verdffentlichung der
Regel 71 SD 0 001 aus dem Bundesanzeiger zuriickzunehmen. Sie wirde nicht
mehr dem Regelkonzeptder DAKKS entsprechen, in weiten Teilen veraltet sein und
zudem Inhalte aufweisen, welche die Beilegung der letzten noch offenen
Nichtkonformitat der EA Peer Evaluation verhindere; an EA musse hierzu bis Ende
Marz 2020 ein Fortschrittsbericht zugeleitet werden. Mit der Bitte um
Zuruckziehung der Regel ist die DAKKS auch an das BMWi herangetreten. Aus dem
AKB wurde bezuglich der angefragten Zuriuckziehung angemerkt, dass ohne einen
Regelersatz fur Regel 71 SD 0 001 verbindliche Vorgaben ungeregelt bleiben und
wesentliche Konkretisierungen von Normanforderungen verloren gehen, z. B.
Aussagen zum risikobasierten Ansatz oder Uberwachungszyklen, was ein
Informationsvakuum nach sich ziehen wiirde. Auf Nachfrage des AKB, wann mit der
RegelR 17011 als Ersatz gerechnet werden kann, schatzte die DAKKS dies auf
mindestens 12 Monate, da u. a. alle Sektorkomitees in den Erstellungsprozess
einbezogen werden mussen. Vor dem Hintergrund, dass Akkreditierungsstellen bis
November 2020 auf die ISO/IEC 17011:2017 umgestellt haben missen, halt der
AKB den Zeitrahmen fir zu lang. Der AKB regte an, das Thema auf die 26. AKB-
Sitzung zu vertagen. Seitens der DAkkS wurde das als zu spat bewertet, da sie bis
Anfang Oktober 2020 die Umsetzung der Malinahmen bei EA nachweisen muss.
Alternativ schlug der AKB vor, die RegelR 17011, ggf. als gekennzeichnete
Ubergangsfassung, vorzulegen. Die DAKKS halt das nicht fur praktikabel, solange
nicht gleichzeitig mit der Verdffentlichung der Regel R 17011 die Regel

71 SD 0 001 offiziell zuriickgezogen wird.

5.3 Diskussion zu NWIP 32-2019 Zuriuckziehung des Beschwerdeverfahrens
Eine Beratung zu TOP 5.3 erfolgte aus Zeitgrinden nicht.

AKB-2016-012rev04_71 SD 0 019 Beschlusse_Horizontal_2019MMTT_v1.2

AKB-2010 SU_AKB-2020-036rev00_R 17011 _NWIP 01-2020 Akkr von KBS -

Sitzungs- AKB-2020-036rev00_R 17011_NWIP 01-2020 Akkr von KBS

dokumente | AKB-2020-044rev00_FB 7 (AKB)_Bitte um Stellungnahme zu NWIP 01-2020 und NWIP 02-2020
AKB-2020-024revO0_NWIP 32-2019_71 SD 0 009

AKB-2020-045rev00_Diskussionspunkte zu NWIP 32-2019, VUP_Dr. Burggraef
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TOP 6 | Regelnder DAKKS — Informationen zum Ergebnis der Bestatigung durch
AKB bzw. FB im elektronischen Umlaufverfahren (24.-25. AKB-Sitzung)
TOP 6 wurde nicht behandelt.
i;tlf:;gesr']te AKB-2020-003rev00_Elektronisch bestatigte Regeln_Sitzung24-25
TOP 7 Berichte aus den Fachbeiraten 1 bis 7
Der aktuelle Berichtszeitraum erstreckt sich von der 24. AKB-Sitzung am
04.09.2019 bis zur 25. Sitzung. Berichte aus den Fachbeiraten lagen als
Sitzungsunterlage vor. Eine mundliche Aussprache erfolgte nicht.
7.1 FB 1
7.2 FB2 = 12. Sitzungam 11.12.2019
7.3 FB 3
7.4 FB 4.1> 13. Sitzungam 06.11.2019
7.5 FB 4.2 14. Sitzungam 06.11.2019
7.6 FB 5
7.7 FB 6 = 15. Sitzungam 28.01.2020
7.8 FB 7
7.9 Liste des AKB zu New Work Items von EA, IAFund ILAC
TOP 7.9 wurde nicht behandelt.
Sitzungs- AKB-2020-004rev00_Kurzberichte_FB_zur_AKB-Sitzung25
dokumente| AKB-2017-044rev08_New Work Items_EA_IAF_ILAC
TOP 8 Personelle Besetzung der Fachbeirate
8.1/ Aktuelle personelle Anderungsantrage in den FB
8.2 Empfehlungen der Fachbeirate zu Mitgliederanderungen einschliellich
Umsetzung der geédnderten Geschaftsordnung der FB
Die revidierte Geschéftsordnung der Fachbeirate siehtin 8 3 (7) vor, dass die
Abteilungsleiter der DAKKS und die Vorsitzenden der Sektorkomitees bzw. ein
Mitarbeiter fr sektorubergreifende Bereiche der DAKKS in den jeweils relevanten
Fachbeiraten als standige Gaste vertretensind und Uber kein Stimmrecht
verfigen. Nach Inkrafttreten der geanderten Geschéftsordnung wurden die
Mitgliedschaften in den Fachbeirdten, wie zur 24. AKB-Sitzung vereinbart,
angepasst und als Vorschlage zur 25. Sitzung vorgelegt. Jegliche
Anderungswiinsche wurden in den Sitzungsunterlagen kenntlich gemacht.
8.3 Entscheidung durch den AKB
Der AKB bestitigte die personellen Anderungswiinsche der Fachbeiréte.
Beschluss 03/20:
Der AKB beschlief3t das Dokument AKB-2010-083-rev38. Er beschliel3t die
Bestatigung der Mitgliederlisten aller Fachbeirate wie vorgelegt (AKB-
2018-011rev03, AKB-2018-012rev04, AKB-2018-013rev04, AKB-2018-
0l14rev04, AKB-2018-015rev03, AKB-2018-016rev03, AKB-2018-
017rev06, AKB-2018-018rev02).
Sitzungs- AKB-2010-083rev38_Aktuelle_Mitgliederaenderungen_FB
dokumente | AKB-2018-011rev03_FB 1_Mitglieder_tracked_ Entwurf

AKB-2018-012rev04_FB 2_Mitglieder_tracked_Entwurf
AKB-2018-013rev04_FB 3_Mitglieder_tracked_Entwurf
AKB-2018-014rev04 FB 4.1 Mitglieder tracked Entwurf
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AKB-2018-015rev03_FB 4.2_Mitglieder_tracked_Entwurf
AKB-2018-016rev03_FB 5 Mitglieder_tracked_Entwurf
AKB-2018-017rev06_FB 6_Mitglieder_tracked_Entwurf
AKB-2018-018rev02_FB 7_Mitglieder_tracked_Entwurf

TOP 9

Europaische und internationale Akkreditierungsgremien
TOP 9 wurde aus Zeitgrinden nicht behandelt.

9.1

Berichte aus vergangenen Meetings
- EA HHC-Meeting September 2019
- EA MAC-Meeting Oktober 2019
- EA Vollversammlung November 2019
- 1AF/ILAC Annual Meetings Oktober 2019
- EAAB-Meeting November 2019

Anm. GS-AKB: Die DAKKS stellte ihre fur die Sitzung vorgesehene Prasentation
nachtréglich zur Verfigung (Anl. 13: AKB-2020-054rev00).

9.2

Brexit: Deutsche Position zum Verbleib von UKAS in EA

9.3

Aktueller Stand der Vertreter der DAKKS in Akkreditierungsgremien sowie
der bei EA, ILAC und I1AF geplanten Uberarbeitungen von Regeln oder
neuen Regeln

Es liegen keine neuen Informationen aus der DAKkS vor.

TOP 10

Bericht aus der Normung

TOP 10 wurde nicht behandelt.

TOP 11

Verschiedenes

Der Vorsitzende dankte den Teilnehmern und schloss die Sitzung.

AKB-ER-125-V01 AKB Sitzung 25 Ergebnisniederschrift © Geschéaftsstelle AKB

basiert auf: AKB-2020-041rev02_AKB_Sitzung_25 Ergebnisniederschrift Entwurf

erstellt: 2020-03-06  geandert: 2020-09-09 bestéatigt: 2020-09-09 Autor: AKB




